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Мета роботи – дослідити поширення збудників ноземозу медоносних бджіл на пасіках у різних

природно-кліматичних зонах України та розробити науково обґрунтовані методи профілактики.

Задачі досліджень:

• дослідити поширення збудників ноземозу (Nosema apis і Nosema ceranae) у медоносних бджіл на пасіках різних
природно-кліматичних зон України;

• вивчити вплив зараження спорами Nosema apis і Nosema ceranae у різних дозах на динаміку відмирання бджіл у
лабораторних умовах;

• дослідити вплив біологічно активних речовин тваринного (гомогенат з гусениць воскової молі
Galleria mellonella L. і личинок трутнів медоносної бджоли Apis mellifera L.) та рослинного походження
(рослинний препарат КАС-81 і його складові – витяжки з бруньок сосни Pinus sylvestris L. та полину гіркого
Artemisia absinthium L.) на динаміку відмирання здорових та хворих на ноземоз бджіл у лабораторних умовах;

• порівняти вплив біологічно активних речовин рослинного походження та найбільш поширених препаратів на
основі антибіотиків на динаміку відмирання бджіл та ступінь їх зараження спорами Nosema apis
(Nosema ceranae) у лабораторних умовах;

• перевірити вплив біологічно активних речовин тваринного та рослинного походження на бджолині сім’ї за
ноземозу у природних умовах.

Об’єкт дослідження – ноземоз бджіл.

Предмет дослідження – поширення збудника Nosema ceranae на пасіках у різних природно-кліматичних

зонах України порівняно з Nosema apis; вплив зараження спорами Nosema apis і Nosema ceranae у різних дозах на

динаміку відмирання бджіл; ефективність біологічно активних речовин рослинного і тваринного походження для

профілактики ноземозу медоносних бджіл.

Методи дослідження:

паразитологічні (ідентифікація збудників за допомогою мікроскопічного аналізу та ПЛР; виділення спор, очистка,

підрахунок їх титру в камері Горяєва, збереження суспензії спор), епізоотологічні (визначення інтенсивності і

екстенсивності інвазії; дослідження поширення збудників Nosema apis і Nosema ceranae на пасіках у різних

природно-кліматичних зонах України), експериментальні, статистичні. 2



Для досліджень використовували:
• бджіл, хворих на ноземоз, відібраних з пасік різних природно-кліматичних зон 

України; 

• гомогенат гусениць воскової молі Galleria mellonella L. та личинок трутнів

медоносної бджоли Apis mellifera L.; 

• суспензію спор Nosema apis і Nosema ceranae;

• льотних бджіл одного віку; 

• бжолині сім’ї з матками-сестрами першого року використання; 

• препарат КАС-81 та окремо його складові (витяжки з бруньок сосни звичайної

Pinus sylvestris L. та полину гіркого Artemisia absinthium L.); 

• препарати на основі антибіотиків (Фумагілін-Б і Ноземат) 3



• Досліди у лабораторних умовах проводили з використанням одновікових

льотних бджіл, ізольованих у садки. На кожен варіант передбачалось не

менше 3 повторностей, в кожній по 50 бджіл (1 садок – 1 повторність), на

варіант 150 бджіл

• Досліди у природних умовах проводили з використанням нуклеусних

бджолиних сімей з матками-сестрами першого року використання, рівних

за силою, які займали в середньому 3‒4 рамки ранньою весною. На кожен

варіант передбачалось, при дослідженні впливу БАР тваринного

походження – 10 нуклеусних бджолиних сімей: 3 з середнім ступенем

зараження спорами Nosema sp., 7 – з слабким; при дослідженні БАР

рослинного походження – 7 нуклеусних бджолиних сімей: 2 з середнім

ступенем зараження спорами Nosema sp., 5 – з слабким 4
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Рис. 1. Мікроскопічний аналіз бджіл

Рис. 2. Електрофореграма ПЛР-фрагментів: 

1 ‒ проба спор N. apis, 2 ‒ позитивний контроль 

N. apis; 3 ‒ негативний контроль N. apis; 4 ‒ проба спор N. 

ceranae, 5 ‒ проба спор N. apis; 6 ‒ негативний контроль

N. ceranae; 7 ‒ позитивний контроль N. ceranae; 8 ‒ проба 

спор N. ceranae; М‒ маркер молекулярних мас ДНК 

1                                                       2

Рис. 3. Спори N. apis (1) та N. ceranae (2) 

в камері Горяєва під світловим мікроскопом (×400)
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Рис. 4.  Виділення, очистка та підрахунок титру спор Nosema sp. 7

Етап‒2
Визначення впливу зараження спорами Nosema apis і 

Nosema ceranae у різних дозах на динаміку 
відмирання бджіл



Рис. 5. Динаміка відмирання бджіл залежно від дози  

(5×102 - 5×107 спор/бжолу) зараження спорами 

Nosema apis 
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Рис. 6. Динаміка відмирання бджіл залежно від дози  

(5×102 - 5×107 спор/бжолу) зараження спорами 

Nosema ceranae 



Загибель бджіл при зараженні спорами Nosema apis і Nosema ceranae Таблиця 2

(M±m, n=3)

Варіант досліду

(Доза зараження, 

спор на бджолу)

Вид збудника

(N. apis, 

N. ceranae)

Загибель бджіл при зараженні спорами N. apis і N. ceranae на добу досліду, %

18 21 35 41 56 63 71

Вар. 1, 1а 5×102

N. apis
2±1,15

*

10,7±0,67

**

26±1,15

**

46,7±1,33

**

73,3±1,33

**

86,7±1,76

**

98,7±0,67

**

N. ceranae
3,3±0,67

*

9,3±0,67

**

22,7±1,33

**

38,7±3,33

*

67,3±1,76

**

81,3±1,76

**

94,7±2,40

**

Вар. 2, 2а 5×103

N. apis
2,7±0,67

*

12,7±0,67

**

28±1,15

**

48±1,15

**

78,7±5,46

**

96,7±1,33

**
100

N. ceranae
3,3±0,67

*

10±1,15

*

24±1,15

**

40,7±5,93

*

70±3,06

**

85,3±2,40

**

95,3±1,33

**

Вар. 3, 3а 5×104

N. apis
5,3±1,33

*

14,7±1,33

*

28,7±2,67

*

53,3±4,06

**

86,7±2,40

**

98,7±0,67

**
100

N. ceranae
6±2,31

*

11,3±0,67

**

24,7±2,91

*

42±3,06

**

75,3±5,70

**

89,3±1,76

**

98,7±0,67

**

Вар. 4, 4а 5×105

N. apis
10±1,15

*

20±3,06

*

36,7±5,21

*

58,7±3,53

**

87,3±2,91

**

98,7±1,33

**
100

N. ceranae
6,7±0,67

*

13,3±0,67

**

26±1,15

**

44,7±4,81

*

82±3,46

**

94,7±1,76

**
100

Вар. 5, 5а 5×106

N. apis
22±1,15

**

28,7±4,06

*

53±1,15

**

68,7±0,67

**

98,7±1,33

**
100 100

N. ceranae
14±2,0

*

18±1,15

**

30±1,15

**

50±5,77

*

89,3±2,67

**

96,7±0,67

**
100

Вар. 6, 6а 5×107

N. apis
24,7±1,76

**

32±1,15

**

74,7±1,76

**

90±5,03

**
100 100 100

N. ceranae
18,7±2,4

*

20,7±1,76

*

61,2±2,91

**

77,3±4,81

**

94±1,15

**

97,3±0,67

**
100

Вар. 7. Контроль Без зараження 7,3±0,67 12,7±1,76 33,3±1,76 44,7±0,67 82,7±1,76 92±1,15 96,7±1,33

Примітка. *р≤0,05; **р≤0,01 порівняно з контролем. 9
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Етап‒3

Дослідження впливу біологічно активних
речовин тваринного і рослинного

походження, а також препаратів на основі
антибіотиків, на динаміку відмирання
здорових та хворих на ноземоз бджіл у 

лабораторних умовах

Дослідження впливу БАР 

тваринного походження: гомогенату тіла

гусениць воскової молі та личинок 

трутнів медоносних бджіл

Дослідження впливу БАР 

рослинного походження: КАС-81 

та його складових - водних витяжок з 

бруньок сосни та полину гіркого, а також

препаратів на основі антибіотиків –

Ноземату та Фумагіліну-Б



Рис. 7. Вплив гомогенату гусениць воскової молі на загибель здорових та 

хворих на ноземоз бджіл
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Варіант 1. Без зараження, без 

гомогенату гусениць воскової молі 

(контроль);

Варіант 2. Без зараження, з 

гомогенатом гусениць воскової 

молі 0,1 %;

Варіант 3. Без зараження, з 

гомогенатом гусениць воскової 

молі 0,5 %;

Варіант 4. Без зараження, з 

гомогенатом гусениць воскової 

молі 1 %;

Варіант 5. З зараженням, без 

гомогенату гусениць воскової молі 

(контроль);

Варіант 6. З зараженням, з 

гомогенатом гусениць воскової 

молі 0,1 %;

Варіант 7. З зараженням, з 

гомогенатом гусениць воскової 

молі 0,5 %;

Варіант 8. З зараженням, з 

гомогенатом гусениць воскової 

молі 1 %.



Вплив гомогенату тіла гусениць воскової молі на загибель              Таблиця 3

здорових та хворих на ноземоз бджіл (M±m, n=3)

Варіант досліду
Загибель на добу обліку, %

4 8 12 16 20 24 28 30

Варіант 1. Без зараження, 

без гомогенату гусениць 

воскової молі (контроль)

12±1,15 35±1,76 48±1,15 60±2,31 77±0,67 87±0,67 95±1,33 100

Варіант 2. Без зараження, з 

гомогенатом гусениць

воскової молі 0,1 %

2±0
8±1,15

*

18±1,15

**

28±1,15

**

38±1,15

**

55±2,40

**

88±2,31

**
100

Варіант 3. Без зараження, з 

гомогенатом гусениць 

воскової молі 0,5 %

8±0
20±2,31

*

30±3,06

*

44±2,0

**

58±3,46

**

75±5,81

**

95±2,67

**
100

Варіант 4. Без зараження, з 

гомогенатом гусениць

воскової молі 1 %

10±1,15

*

25±3,53

*

39±3,53

*

50±1,15

**

62±1,15

**

82±1,15

**
100

Варіант 5. З зараженням, 

без гомогенату гусениць 

воскової молі (контроль)

5±0,67 15±0,67 45±1,76 80±3,06 90±1,15 100

Варіант 6. З зараженням, з 

гомогенатом гусениць 

воскової молі 0,1 %

20±2,31

*

38±5,29

*

58±4,16

**

75±1,76

**

90±1,15

**
100

Варіант 7. З зараженням, з 

гомогенатом гусениць 

воскової молі 0,5 %

8±1,15

*

30±1,15

**

50±1,15

**

80±1,15

**

95±1,76

**
100

Варіант 8. З зараженням, з 

гомогенатом гусениць 

воскової молі 1 %

27±2,40

*

48±2,31

**

63±1,33

**

80±1,15

**

97±0,67

**
100

Примітка. *р≤0,05; **р≤0,01 порівняно з контролем. 12



Рис. 8. Вплив гомогенату личинок трутнів медоносної бджоли на 

загибель здорових та хворих на ноземоз бджіл
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Варіант 1. Без зараження, без 

гомогенату личинок трутнів 

(контроль);

Варіант 2. Без зараження, з 

гомогенатом личинок трутнів 0,1 %;

Варіант 3.Без зараження, з 

гомогенатом личинок трутнів 0,5 %;

Варіант 4. Без зараження, з 

гомогенатом личинок трутнів 1 %;

Варіант 5. З зараженням, без 

гомогенату личинок трутнів 

(контроль);

Варіант 6. З зараженням, з 

гомогенатом личинок трутнів 0,1 %;

Варіант 7. З зараженням, з 

гомогенатом личинок трутнів 0,5 %;

Варіант 8. З зараженням, з 

гомогенатом личинок трутнів 1 %.



Вплив гомогенату личинок трутнів медоносних бджіл на загибель           Таблиця 4

здорових та хворих на ноземоз бджіл (M±m, n=3)

Варіант досліду
Загибель на добу обліку, %

4 8 12 16 20 24 28 30

Варіант 1. Без 

зараження, без 

гомогенату личинок 

трутнів (контроль)

12±1,15 35±0,67 48±0,67 60±1,15 77±0,67 89±0,67 95±0,67 100

Варіант 2. Без 

зараження, з гомогенатом

личинок трутнів 0,1 %

2±0 2±0
5±0,67

*

10±1,15

*

22±1,15

**

40±1,15

**

70±1,15

**

85±0,67

**

Варіант 3. Без 

зараження, з гомогенатом 

личинок трутнів 0,5 %

0
7±0,67

*

10±1,15

*

15±0,67

**

28±1,15

**

40±1,15

**

60±1,15

**

70±1,15

**

Варіант 4. Без 

зараження, з гомогенатом

личинок трутнів 1 %

2±0
8±1,15

*

13±0,67

**

17±0,67

**

20±1,15

**

28±1,76

**

43±0,67

**

50±1,15

**

Варіант 5. З зараженням, 

без гомогенату личинок 

трутнів (контроль)

5±0,67 15±1,76 45±1,76 80±0 90±1,15 100

Варіант 6. З зараженням, 

з гомогенатом личинок 

трутнів 0,1 %

10±1,15

*

23±1,33

**

35±1,76

**

55±0,67

**

75±0,67

**

93±0,67

**
100

Варіант 7. З зараженням, 

з гомогенатом личинок 

трутнів 0,5 %

20±1,15

**

40±1,15

**

53±0,67

**

65±0,67

**

83±0,67

**

95±1,76

**
100

Варіант 8. З зараженням, 

з гомогенатом личинок 

трутнів 1 %

33±2,40

**

53±1,76

**

65±4,06

**

80±3,46

**

90±3,06

**
100

Примітка. *р≤0,05; **р≤0,01 порівняно з контролем. 14



Рис. 9. Вплив препаратів на рослинній основі та антибіотиків на 

загибель здорових і хворих на ноземоз бджіл 15
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Варіант 1. Бджоли без зараження і 

без лікування препаратами, умовно 

здорові (контроль);

Варіант 2.  Бджоли із зараженням і 

без лікування препаратами, хворі 

(контроль);

Варіант 3.  Бджоли із зараженням  

та дворазовим згодовуванням 

препарату Ноземат; 

Варіант 4.  Бджоли із зараженням  

та дворазовим згодовуванням 

препарату Фумагілін-Б;

Варіант 5.  Бджоли із зараженням 

та дворазовим згодовуванням 

водної витяжки з бруньок сосни 

(0,0175%);
Варіант 6.  Бджоли із зараженням 

та з дворазовим згодовуванням 

водної витяжки з полину гіркого 

(0,3325%);
Варіант 7.  Бджоли із зараженням  

та з дворазовим згодовуванням 

препарату  КАС-81 (0,35%).



Вплив препаратів на рослинній основі та антибіотиків на загибель      Таблиця 5

здорових і хворих на ноземоз бджіл (M±m, n=3)

Варіант досліду
Загибель на добу обліку, %

11 22 35 49 56 63 71 78 85 91

Варіант 1. Бджоли без 

зараження та без лікування 

препаратами, умовно 

здорові (контроль)

0
1,3

±0,67

2,7

±0,67

12,7

±0,67

18,7

±2,91

38,7

±0,67

56

±2,31

71,3

±5,21

77,3

±5,21

87,3

±4,06

Варіант 2. Бджоли із 

зараженням та без лікування 

препаратами, хворі 

(контроль)

10

±1,15

14

±1,76

20

±1,15

43,3

±6,36

53,3

±6,57

62

±6,11

76,7

±4,37

87,3

±3,71

95,3

±1,76

98,7

±1,33

Варіант 3. Бджоли із 

зараженням та з препаратом 

Ноземат

3,3

±0,67

*

6

±1,15

*

14,7

±1,76

*

32,7

±0,67

**

44,7

±0,67

**

53,3

±6,96

*

66,7

±6,57

*

77,3

±7,06

*

91,3

±2,40

**

97,3

±1,76

**

Варіант 4. Бджоли із 

зараженням та з препаратом 

Фумагілін-Б

2,7

±0,67

*

6

±1,15

*

13,3

±0,67

**

31,3

±1,76

**

42,7

±1,33

**

50

±1,15

**

62,7

±7,42

*

73,3

±5,70

**

86,7

±6,36

**

95,3

±3,71

**

Варіант 5. Бджоли із 

зараженням та з витяжкою з 

бруньок сосни (0,0175 %)

0,7

±0,67

*

4,7

±1,76

*

12,7

±0,67

**

30,7

±1,76

**

43,3

±1,76

**

52

±2,31

**

64,7

±2,40

**

71,3

±2,40

**

81,3

±3,53

**

94,7

±2,40

**

Варіант 6. Бджоли із 

зараженням та з витяжкою з 

полину гіркого (0,3325 %)

0 4±0
10,7

±1,33*

21,3

±1,33

**

30,7

±1,76

**

44,7

±4,81

*

60,7

±7,69

*

72,7

±8,74

*

80,7

±7,69

*

92,7

±4,06

**

Варіант 7.  Бджоли із 

зараженням  та з препаратом  

КАС-81 (0,35 %)

0

1,3

±0,67

*

3,3

±0,67

*

18,7

±0,67

**

24,7

±3,71

*

39,3

±2,91

**

57,3

±3,71

**

68,7

±5,81

*

78,7

±6,36

*

87,3

±5,46

**

Примітка. *р≤0,05; **р≤0,01 порівняно з контролем. 16



Рис. 10. Розвиток бджолиних сімей після згодовування цукрового сиропу 

з гомогенатом гусениць воскової молі (0,1%) та гомогенатом личинок 

трутнів медоносної бджоли (0,5%) 17
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Дати обліку

Варіант 1. Контроль (цукровий сироп без препаратів);

Варіант 2. Цукровий сироп з гомогенатом гусениць воскової молі (0,1%);

Варіант 3. Цукровий сироп з гомогенатом личинок трутнів медоносної бджоли (0,5%).

Етап–4

Перевірка впливу біологічно активних 
речовин тваринного та рослинного 

походження на перебіг ноземозу та силу 
бджолиних сімей  у природних умовах



Вплив гомогенату гусениць воскової молі (0,1%) та личинок трутнів         Таблиця 6

медоносної бджоли (0,5%) на прояв ноземозу в дослідних бджолиних сім’ях

Варіант досліду

Ступінь зараження дослідних бджолиних сімей спорами Nosema sp. на день обліку*

5-6.04.2013 р. 18-20.04.2013 р. 3-4.05.2013 р. 17-18.05.2013 р. 31.05.-1.06.2013

+ ++ +++ + ++ +++ + ++ +++ + ++ +++ + ++ +++

Варіант 1. Контроль 

(сироп без препаратів)
+ ++ - + ++ - + ++ - + - - - - -

Варіант 2. Цукровий 

сироп з гомогенатом

гусениць воскової молі 

(0,1%)

+ ++ - + ++ - + ++ - + - - - - -

Варіант 3. Цукровий 

сироп з гомогенатом

личинок трутнів 

медоносної бджоли 

(0,5%)

+ ++ - + ++ - + ++ - + - - - - -

Примітка.  *На початок досліду в усіх сформованих дослідних варіантах переважала низька та середня ступінь зараження бджіл Nosema sp.

Умовні позначення:

+ слабка ступінь зараження бджіл спорами N. apis (N. ceranae);

++ середня ступінь зараження бджіл спорами N. apis (N. ceranae);

+++ сильна ступінь зараження бджіл спорами N. apis (N. ceranae);

‒ спори та преспорогональні стадії відсутні в тілі бджіл.
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Рис. 11. Розвиток бджолиних сімей після згодовування препарату КАС-81 та 

його складових 19
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Дати обліку

Варіант 1. Канді з КАС (0,35 %);

Варіант 2. Канді з витяжкою з бруньок сосни (0,0175 %);

Варіант 3.  Канді з витяжкою з полину гіркого (0,3325 %);

Варіант 4. Контроль (канді без препарату).



Вплив препарату КАС-81 та його складових                           Таблиця 7

(витяжок з бруньок сосни та полину гіркого) на прояв ноземозу в дослідних бджолиних сім’ях

Варіант досліду

Ступінь зараження дослідних бджолиних сімей спорами Nosema sp. на день обліку*

10-11.04.2017 р. 24-25.04.2017 р. 8-9.05.2017 р. 22-23.05.2017 р. 5.05.-6.06.2017р.

+ ++ +++ + ++ +++ + ++ +++ + ++ +++ + ++ +++

Варіант 1. Канді з 

КАС-81 (0,35 %)
+ ++ - + - - + - - - - - - - -

Варіант 2. Канді з 

витяжкою з бруньок

сосни (0,0175 %)

+ ++ - + - - + - - - - - - - -

Варіант 3. Канді з 

витяжкою з полину

гіркого (0,3325 %)

+ ++ - + - - + - - - - - - -

Варіант 4. Контроль 

(канді без препаратів)
+ ++ - + ++ - + ++ - + - - - - -

Примітка.  *На початок досліду в усіх сформованих дослідних варіантах переважала низька та середня ступінь зараження бджіл Nosema sp.

Умовні позначення:

+ слабка ступінь зараження бджіл спорами N. apis (N. ceranae);

++ середня ступінь зараження бджіл спорами N. apis (N. ceranae);

+++ сильна ступінь зараження бджіл спорами N. apis (N. ceranae);

‒ спори та преспорогональні стадії відсутні в тілі бджіл.
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